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Аннотация. В статье рассматривается понятие «электронное правосудие» и его элементы. Изучен опыт зару-

бежных стран по развитию электронного правосудия путем создания искусственного интеллекта в виде робота-
судьи, а также исследованы особенности применения элементов электронного правосудия в России. В условиях 
электронного правосудия становится обыденным использование официальных сайтов судов для подачи заявле-
ний, жалоб и иных документов в электронном виде, для получения информации о движении дела; также распро-
странённым явлением становится смс-рассылка уведомлений участникам судебного разбирательства о дате и 
времени судебного заседания, применение аудиопротоколирования и видеопротоколирования и другое.  
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Abstract.  The article discusses the concept of «electronic justice» and its elements. The authors turn to the experience 
of foreign countries in the development of electronic justice by creating artificial intelligence in the form of a robot judge, 
and also study the features of the use of elements of electronic justice in Russia. In the context of e-justice, it becomes 
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Мир не стоит на одном месте, он со-
вершенствуется, так же обстоит дело и с 
развитием информатизации судов и автома-
тизации судебной деятельности, в результа-
те таких изменений возможно говорить о 
становлении и развитии электронного пра-
восудия. Электронное правосудие является 
одной из составляющих судебной системы, 
которое улучшает эту систему и преобразу-
ет в единое сетевое пространство. Единое 
сетевое пространство сокращает докумен-
тооборот и обеспечивает сохранность мате-
риалов дела, снижает нагрузку с государ-
ственных органов и облегчает процедуру 
ознакомления участников процесса с мате-
риалами дела, а также предоставляет до-
полнительные преимущества и удобства по 
сравнению с традиционным неэлектронным 
правосудием. Главными целями электрон-
ного правосудия являются: открытость и до-
ступность судов; улучшение качества судей-
ской работы; экономия денежных средств и 
времени; максимальное удобство для 
участников судебных процессов [1, с. 35]. 
Электронное правосудие – это не новый 
термин, он известен зарубежным государ-
ствам как e-justice. В России же термин 

«электронное правосудие» впервые был 
упомянут в утвержденной постановлением 
Президиума Совета судей Российской Фе-
дерации Концепции развития информатиза-
ции судов до 2020 года, где под электрон-
ным правосудием понимаются способ и 
форма осуществления предусмотренных 
законом процессуальных действий, осно-
ванных на использовании информационных 
технологий в деятельности судов, включая 
взаимодействие судов, физических и юри-
дических лиц в электронном (цифровом) ви-
де1. В нормативно-правовых актах законо-
дательного уровня такого термина в насто-
ящее время нет, однако он прочно вошел в 
юридическую действительность России. 

Зарубежные страны используют 
электронное правосудие в полной мере, 
можно сказать, что они «шагнули вперед», 
применяя различные программные разра-
ботки, которые упрощают деятельность су-
дов. Например, при осуществлении право-

                                                 
1
 Концепция развития информатизации судов до 2020 года 

(утверждена постановлением Президиума Совета судей Рос-
сийской Федерации от 19 февраля 2015 г. № 439) [Электрон-
ный ресурс]. URL: https://base.garant.ru/71062432/ 
(03.10.2019). 

https://base.garant.ru/71062432/


Гуманитарные науки 

Том 10 №1 2020      Молодёжный вестник ИрГТУ 140 

судия используют робота-судью (e-judge). 
Важнейшей целью создания робота-судьи 
является возложение рутинной работы на 
его искусственный интеллект с тем, чтобы 
увеличить количество рассматриваемых дел 
в суде.  

Искусственный интеллект – это пол-
ностью или частично автономная самоорга-
низующаяся компьютерно-программная вир-
туальная (virtual) или киберфизическая 
(cyber-physical), в том числе биокибернети-
ческая (bio-cybernetic), система (юнит), 
наделенная/обладающая способностями и 
возможностями достаточными для решения 
поставленной задачи и умеющая автомати-
зировать небольшие и повторяющиеся юри-
дические задачи, в частности подготовку 
юридических документов (подбор и запол-
нение шаблонов); это система, способная 
анализировать сложные правовые ситуации 
с выработкой прогностической оценки раз-
вития сложных конфликтов и споров; искать 
и интеллектуально сортировать судебные 
решения (содержащие судебные прецеден-
ты) по основаниям реализованных в них 
доктринальных подходов или по иным осно-
ваниям, в том числе для выявления истори-
ческой приоритетности или значимости су-
дебных решений и т. д. [2].  

Ученые Азербайджана предлагают 
внедрить программу «Электронные весы 
правосудия», предназначенную для опреде-
ления вида и размера наказания, при этом 
они отмечают, что отправление правосудия 
по уголовным делам, в том числе и назна-
чение наказания, посредством цифровых 
технологий – неотвратимая реальность бу-
дущего [3, с. 8]. 

Международный опыт свидетель-
ствует о расширении применения искус-
ственного интеллекта и различных цифро-
вых технологий в судебной системе.  

Например, в Бразилии используется 
компьютерная программа «Электронный су-
дья», представляющая собой экспертную 
систему, в которую вносятся и анализируют-
ся показания свидетелей и вещественные 
доказательства при дорожно-транспортных 
происшествиях, на которых впоследствии 
основывается приговор суда [4]. 

В Китае, в провинции Шаньдун, ком-
пьютерные системы применяются в уголов-
ном судопроизводстве, они помогают выно-
сить приговор по тяжким преступлениям: 
убийствам, грабежам, изнасилованиям, по-
сягательствам на государственную безопас-
ность [4]. 

В Великобритании искусственный ин-
теллект используется для предугадывания 
решений Европейского суда по правам че-
ловека. Алгоритм «натренирован» на основе 
584 постановлений, вынесенных по искам 
граждан Страсбургским судом и связанных с 
пытками, унижением личного достоинства, 
ограничением основных свобод и т. д. [4]. 

В США разработали систему DARE, 
которая распознает ложные показания че-
ловека на судебном заседании. В этом слу-
чае компьютерную систему обучали при по-
мощи базы из 121 видео с материалами су-
дебных процессов [4]. 

Интересным примером является Ав-
стралия. Там используется концепция элек-
тронного правосудия (так называемая e-
court-стратегия), которая предусматривает 
следующее: подачу документов в суд в 
электронной форме; общение и обмен до-
кументами в электронной форме между су-
дом и участниками процесса, между сторо-
нами в судебном процессе; управление су-
дебными делами; электронное хранение 
данных; онлайн-заседания; информирова-
ние юристов и рядовых граждан о деятель-
ности судов; обеспечение доступности су-
дебных актов по гражданским делам для 
широких слоев общественности [5, с. 195]. 

Зарубежные страны используют так-
же различные элементы электронного пра-
восудия, позволяющие передавать, хранить 
сведения в электронном (цифровом) виде, в 
частности такие элементы, как видеозапись 
и аудиозапись судебного заседания. 

Так, в США в 2011 г. в 14 федераль-
ных окружных судах стартовал трехгодич-
ный пилотный проект, в соответствии с ко-
торым проводились видеозаписи судебных 
заседаний по гражданским делам и публи-
ковались на сайте «United States Courts»2, а 
также могли быть опубликованы на сайтах 
отдельных судов. Эти федеральные суды 
могли использовать видеофиксацию хода 
судебного заседания только с разрешения 
председательствующего судьи и только по 
гражданским делам, стороны которых дали 
согласие на ведение видеозаписи. И лишь в 
марте 2016 г. Конференция судей США под-
вела итог проведенного эксперимента, по-
сле чего приняла решение не вносить изме-
нений в существующую политику ведения 
аудио- и видеофиксации, а для целей полу-
чения дополнительных данных продолжить 
пилотный проект лишь в 3-х федеральных 

                                                 
2
 United States Courts [Электронный ресурс]. 

URL: http://www.uscourts.gov (16.12.2019). 

http://www.uscourts.gov/
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окружных судах из 14. По общему же прави-
лу тотальная фиксация всего процесса вне 
рамок пилотного проекта в федеральных 
судах не предусмотрена. В судах штатов 
вопросы ведения записей судебного засе-
дания самим судом отданы на усмотрение 
штатов. Так, суды шести штатов (Аляска, 
Индиана, Нью-Гемпшир, Орегон, Юта и 
Вермонт) ведут аудиозапись всех или боль-
шинства судебных заседаний. В штате Кен-
тукки порядка 60 % судебных заседаний за-
писывается на видео. Стоит обратить вни-
мание на то, что Верховный суд США ведет 
аудиозапись всех своих заседаний с 1955 г., 
а начиная с 2010 г. выкладывает на своем 
сайте каждую пятницу аудиозаписи заседа-
ний.  

Во всех судах Великобритании по 
гражданским и семейным делам аудиоза-
пись может проводиться, однако никто, кро-
ме суда, по общему правилу не имеет до-
ступа к ней во избежание злоупотребления. 
При этом сторона может заранее подать хо-
датайство о проведении такой аудиозаписи 
в целях получения расшифровки указанной 
записи за плату. Прослушивание записи и 
тем более получение копии возможно толь-
ко в исключительных случаях (сомнения в 
правильности составления протокола) с 
разрешения суда и за плату. Использование 
же сторонами и публикой аудиозаписи су-
дебного заседания запрещено и является 
неуважением к суду.  

Во Франции по инициативе судьи мо-
жет вестись звуковая, визуальная или 
аудиовизуальная запись на протяжении все-
го заседания или предварительных дей-
ствий, которые осуществляет судья. Запись 
хранится у секретаря судебного заседания. 
Каждая сторона может потребовать сделать 
копию, дубликат или перезапись за свой 
счет [6].  

Таким образом, прослеживается ис-
пользование электронных технологий в за-
лах судебных заседаний, а именно аудио- и 
видеопротоколирование, что облегчает ра-
боту не только секретаря судебного заседа-
ния, но и всех других государственных слу-
жащих. 

Российская Федерация в рамках 
цифровизации также стремится к развитию 
цифровых (электронных) технологий в су-
дебной деятельности. Стоит отметить, что в 
России происходит реализация Федераль-
ной целевой программы «Развитие судеб-
ной системы России на 2013–2020 годы». 

Основными мероприятиями указанной Фе-
деральной целевой программы являются: 

– создание современной информа-
ционной и телекоммуникационной инфра-
структуры единого информационного про-
странства Верховного Суда РФ и федераль-
ных судов общей юрисдикции, мировых су-
дей, органов судейского сообщества, систе-
мы Судебного департамента при Верховном 
Суде РФ, а также обеспечение высокого 
уровня ее доступности, эффективности вза-
имодействия с гражданами и организация-
ми; 

– создание комплекса сканирования 
и хранения электронных образов судебных 
документов, а также проведение работ по 
переводу судебных архивов в электронный 
вид; 

– создание условий для электронно-
го судопроизводства, предусматривающего 
упрощение процедур подачи в суд исковых 
заявлений, жалоб в электронном виде, по-
лучения копий документов и ознакомления с 
материалами дела; 

– создание технических условий для 
обеспечения взаимодействия судов общей 
юрисдикции с информационными системами 
Генеральной прокуратуры РФ, Министер-
ства внутренних дел РФ, Федеральной 
службы судебных приставов, Федеральной 
службы исполнения наказаний и других ве-
домств в электронном виде; 

– оснащение судов и системы Су-
дебного департамента при Верховном Суде 
РФ программным обеспечением и ключевы-
ми носителями для ведения электронного 
документооборота с применением элек-
тронной подписи; 

– оснащение федеральных судов 
общей юрисдикции комплектами оборудова-
ния для допроса потерпевших и свидетелей 
без возможности их визуального наблюде-
ния; 

– повышение качества работы судов 
(быстрое и качественное разрешение су-
дебных дел), повышение открытости, до-
ступности и прозрачности деятельности су-
дов, судебных органов и органов судейского 
сообщества на основе информационно-
коммуникационных технологий за счет при-
менения систем видео- и аудиопротоколи-
рования хода судебных заседаний, про-
граммно-технических средств оцифровки 
документов и оборудования видео-
конференц-связи3. 

                                                 
3
 Об утверждении Концепции федеральной целевой про-

граммы «Развитие судебной системы России на 2013–2020 
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В России с развитием информатиза-
ции судов используются различные про-
граммные продукты. Например, Судебный 
департамент при Верховном Суде РФ рабо-
тает в программе Государственной автома-
тизированной системы «Правосудие» (да-
лее – ГАС «Правосудие»), мировые суды 
применяют ПО «Амирс», Арбитражные суды 
используют картотеку арбитражных дел 
«Арбитр», также стала возможной подача 
документов в электронном виде на офици-
альных сайтах судов, применяются видео-
конференц-связь, аудио- и видеопротоколи-
рование судебных заседаний. 

Развитие и модернизация ГАС «Пра-
восудие», формирование единого информа-
ционного пространства федеральных судов 
общей юрисдикции, арбитражных судов и 
мировых судей, организация взаимодей-
ствия ГАС «Правосудие» с информацион-
ными системами федеральных органов ис-
полнительной власти и иных государствен-
ных органов, обеспечение необходимых 
условий для внедрения и использования 
элементов электронного судопроизводства, 
обеспечение доступа к информации о дея-
тельности судов в электронном виде, созда-
ние единой базы судебных дел и системы 
эффективного поиска документа являются 
приоритетными в условиях автоматизации 
судебного делопроизводства и введения на 
законодательном уровне элементов элек-
тронного судопроизводства. 

К числу элементов электронного пра-
восудия можно отнести: организацию видео-
конференц-связи с судом; рассылку смс-
сообщений участникам процессуальной де-
ятельности; подачу документов в суд в элек-
тронной форме; ведение протокола судеб-
ного заседания в электронной форме 
(аудиопротоколирование); ведение элек-
тронного архива судебных дел; получение 
информации в электронном виде как о дея-
тельности суда, так и о конкретном деле; 
обмен информацией и документами между 
участниками процесса и судом в электрон-
ном (цифровом) виде; обеспечение без-
опасности хранящейся в системах инфор-
мации; создание и поддержку актуального 
состояния официального интернет-сайта 
судебного органа; организацию системы 
электронного документооборота внутри суда 
и в общении суда с другими органами госу-

                                                                               
годы»: распоряжение Правительства РФ от 20.09.2012 
№ 1735–р // Собрание законодательства РФ. 2012. № 40. 
Ст. 5474. 

дарственной власти и иными организациями 
[7, с. 58–59]. 

Однако уровень информационно-
технического оснащения судов различных 
регионов отличается; довольно часто ра-
ботники аппарата судов недостаточно про-
фессионально подготовлены; многие участ-
ники гражданского процесса достаточно ча-
сто не осведомлены о возможностях ис-
пользования новых информационных (циф-
ровых) технологий; некоторые граждане, не 
имеющие соответствующего образования, 
затрудняются подать документы в суд в 
электронном виде, например, им сложно 
указать тип судопроизводства, тип обраще-
ния (иск, жалоба, заявление, ходатайство и 
др.). В этой связи возникает необходимость  
обучения участников судопроизводства но-
вым цифровым технологиям, внедряемым в 
судебную деятельность [8, с. 53]. Система 
видео-конференц-связи установлена далеко 
не в каждом суде, судьи могут отказать в 
удовлетворении ходатайства об использо-
вании системы видео-конференц-связи, 
ссылаясь, например, на отсутствие техниче-
ской возможности в здании суда. Отказ су-
дов бывает вызван большим количеством 
рассматриваемых дел или невозможностью 
проведения судебного заседания в конкрет-
ном помещении, а также в пределах рабоче-
го времени с учетом территориальной уда-
ленности участников гражданского процесса 
и разных часовых поясов. Другой проблемой 
использования системы видео-конференц-
связи может быть низкое качество изобра-
жения и звука. 

Говорить в таких условиях об ускоре-
нии процесса разрешения дел посредством 
робота-судьи (электронного судьи) прежде-
временно, поскольку недостаточно развито 
материально-техническое обеспечение су-
дов, которое могло бы поддерживать соот-
ветствующие программные продукты с ис-
пользованием искусственного интеллекта. 
Представляется, что в Российской Федера-
ции электронное правосудие еще не достиг-
ло того высокого уровня, когда робот-судья 
будет принимать решение вместо человека, 
а человек (судья) его утверждать, поэтому 
можно говорить лишь о развитии некоторых 
элементов электронного правосудия.  

Кроме того, есть как сторонники, так и 
противники введения робота-судьи в судеб-
ный процесс.  

А. Кучерена обращает внимание на 
плюсы применения таких программных про-
дуктов, которые сократят процент ошибоч-
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ных или заведомо неправосудных пригово-
ров, помогут преодолеть обвинительный 
уклон и повысить качество судопроизвод-
ства, к тому же «информационная револю-
ция развивается такими темпами, что самые 
дерзкие мечты из научной фантастики каж-
дый день становятся реальностью» [9]. 

Противоположную позицию занимает 
В.В. Момотов, который отмечает, что искус-
ственный интеллект не способен функцио-
нировать так, как интеллект живого челове-
ка, то есть проявлять человеческие чувства 
к сложившейся ситуации, ведь по своей 
сущности робот-судья – это не живой орга-
низм, а машина с искусственным интеллек-
том, поэтому говорить о замене судьи ис-
кусственным интеллектом, то есть роботом-
судьей, невозможно [10]. 

Представляется, что робота-судью 
можно привлекать к разрешению несложных 
категорий судебных дел, например, к делам 
об административных правонарушениях в 
области дорожного движения; к рассмотре-
нию дел в упрощенном или сокращенном 
порядке; к разрешению требований, по ко-
торым выносится судебный приказ. Вынесе-
ние судебного приказа требует значительно-
го бумажного документооборота, его воз-
можно заменить электронным с применени-
ем робота-судьи, который составит судеб-
ный приказ исходя из анализа представлен-

ного требования, а судья лишь утвердит его, 
что освободит судью от необходимости по-
вторять в бумажном виде требование заяви-
теля и выносить судебный приказ в бумаж-
ном виде, а затем направлять его в службу 
судебных приставов. На одного судью при-
ходится около тысячи различных однотип-
ных судебных приказов. Нагрузка уменьшит-
ся, если эти процессы заменить электрон-
ным документооборотом и наладить межве-
домственное взаимодействие.  

Таким образом, можно заключить, что 
в Российской Федерации складываются 
предпосылки для электронного правосудия. 
В настоящее время развитие получили лишь 
элементы электронного правосудия: видео-
конференц-связь, аудио- и видеопротоколи-
рование, смс-уведомления и т. д. Но так как 
российское законодательство развивается, 
в скором будущем при наличии соответ-
ствующего программного и материально-
технического обеспечения не исключено 
применение не только отдельных элементов 
электронного правосудия, но и всех его со-
ставляющих в полном объёме. Не следует 
недооценивать новые разработки, которые 
будут способствовать развитию электронно-
го правосудия. Велика вероятность увидеть 
в российской судебной системе и робота-
судью.  
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